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O KSIAZCE, KTORA BUDZI ZE SNU

Niezrecznie jest pisaC recenzyjne
omowienie publikacji, w Ktorej znajdujg
si¢ juz dwie pochlebne recenzje napisa-
ne przez bardzo znane osoby. Lekture
ksiazki Blogostawiony Bog Izraela' za-
lecaja ksiadz arcybiskup J. Zyciriski (s. 5-
-8) oraz ksigdz M. Czajkowski (s. 213-
-217). Praca R. J. Wekslera-Waszkinela
wywoluje jednak tak duze bogactwo re-
fleks)i, 1z mozna o niej wiele napisac.

Ksigzka Blogostawiony Bog Izraela
zostala zadedykowana Janowi Pawlo-
wi II. Skiada si¢ z czterech czgsci, po-
przedzonych wprowadzeniem autora.
Cze¢s¢ pierwsza, zatytutowana ,,Ojcowie
w wierze” (s. 21-68), zostala poswigcona
nowemu spojrzeniu chrzescijanstwa na
jego zwigzki z judaizmem, ktore zaini-
cjowal Sobor Watykanski 11, a rozwija
Jan Pawel II. W tej czesci autor omowit
watykanskie sympozjum ,, Korzenie an-
tyjudaizmu w Srodowisku chrzescian-
skim” (30 X-1 XI 1997 r.), a takze za-
miescil swoje dwa wystapienia radiowe
z roku 1998: z okazji Dnia Judaizmu
oraz z okazji swigt wielkanocnych.
W cz¢sci drugiej omawianej publikacji,

' Ks.R.J.Weksler-Waszkinel,
Blogostawiony Bog [zraela, Lublin 2000,
ss. 280, TN KUL.

zatytutlowanej ,,Az si¢ wszystko wypel-
ni” (s. 71-142), znajdu)g si¢ teksty doty-
czace chrzescianskiej wizji czlowieka
i chrzesciyjanskiego uniwersalizmu, a tak-
ze szkice poswiecone wybitnym filozo-
fom, intelektualnie bliskim autorowi:
H. Bergsonowi, E. Lévinasow11 E. Stein.
Czes¢ trzecia, pod tytutlem ,,Ojczyzna”
(s. 145-212), jest w przewazajacej mierze
autobiograficzna, a jest to autobiografia
niezwykla, gdyz niezwykly byl sposob
dojscia autora do odkrycia wlasnej toz-
samoscl. Nie-zwykle, czyli niepowierz-
chowne sg tez refleksje ks. Waszkinela,
na kanwie loséw jego 1 jego najblizszych,
a takze w odniesieniu do dziejow wza-
jemnych relacji chrzescijan i Zydéw. Ta
cz¢s¢ ksigzki nie zostanie poddana za-
biegowi streszczania na potrzeby re-
cenzji, aby nie przeszkodzi¢ czytelniko-
wi w bezposrednim spotkaniu z autorem
1 jego zyciem. W cz¢sci czwartej (,,Ap-
pendix — Dokumenty Kosciota”, s. 221-
278) znajdujg si¢ istotne z punktu widze-
nia dialogu chrzescijansko-zydowskiego
teksty: fragment Deklaracji o stosunku
Kosciola do religii niechrzescijanskich
Nostra aetate Soboru Watykariskiego
II, dokumenty Komisjt do Spraw Kon-
taktow Religijnych z Judaizmem, wy-
brane przemowienia Jana Pawla II oraz
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List pasterski Episkopatu Polski z okazji
25. rocznicy ogloszenia soborowej de-
klaracji ,,Nostra aetate”. Warto odnoto-
wac, ze niemal wszystkie teksty ks. R. J.
Wekslera-Waszkinela byly wczesniej
publikowane 1 nie zostaly napisane
z mysla o ksigzce Blogostawiony Bog
Izraela, co sprawia, iz w czasie pierwsze-
go etapu lektury trudno si¢ oprze¢ wra-
zemu mozaikowej struktury dzieta. Jed-
nak w miar¢ czytania wrazenie to uste-
puje, z roznych elementow wylaniajg si¢
najwazniejsze tematy i1 poglady autora,
a mozaika tekstow staje si¢ dla czytaja-
cego spojng catoscia.

Sadze, ze lektura ksigzki Blogosia-
wiony Bog Izraela przede wszystkim ,,bu-
dzi ze snu”. S3 w niej fragmenty silnie
przemawiajace do czytelnika, takie jak
na przyklad pytanie retoryczne: ,,Spaty
sumienia ochrzczonych zolnierzy Wehr-
machtu. A co powiedzie¢ o kapelanach
towarzyszacych zolnierzom?” (s. 87) lub
inne slowa autora: ,,Ale réwniez—w calej
prawdzie nalezy to powiedzie¢ — Juden-
hass jest starszy od narodowego socjaliz-
mu. Getta okupowane) Warszawy, L.odzi
czy Wilna byly niejako dyplomowymi
pracamipisanyminapewnonie nachrzes-
cijariskichuczelniach,ale wbogatymiroz-
norodnym zestawie literatury przedmio-
tu bez trudu znaleZ¢é mozna wielu chrzes-
cijariskich autoréw, niejednokrotnie -
pasterzy réznych Kosciotow chrzescijan-
skich. Trwajace przez wieki nauczanie
pogardy oraz system ponizania Zydow
w chrzescijariskiej Europie wydawaly
najbardziej «okazale» owoce. Jak moglto
do tego dojs¢? Jak mogto dojs¢ do Holo-
caustu w chrzescijanskiej Europie?”
(s.32n.).

Autor formutuje tez tez¢ o trwajace]
przez dziewigtnascie wiekow obecnoscl
antyjudaizmu w $wiecie chrzescyan-

skim. Antyjudaizm o podiozu religijnym
wielokrotnie sprzyjal powtarzajacym si¢
w dziejach Europy przesladowaniom
Zydow. Nawet wtedy, gdy bezposredni-
mi autorami konfliktéw z Zydami czy
pogroméw Zydow nie byl chrzescija-
nie, to swiadomie odwolywano si¢ do
antyzydowskich pokladow, ktorych do-
szukiwano si¢ w Nowym Testamencie,
w pismach Ojcow Kosciota 1 w dzietach
chrzescyjanskich teologéw. Autor z ubo-
lewaniem stwierdza, ze — niestety — bylo
si¢ do czego odwotywacé. Jego zdaniem
dopiero Sobor Watykarnski II w Dekla-
racji o stosunku Kosciota do religii nie-
chrzescijanskich Nostra aetate (nr 4)
oraz idace za Soborem odwazne naucza-
nie Jana Pawtla II przeci¢io dziewi¢tnas-
cie wiekow ukrytego badzZ jawnego an-
tyjudaizmu w lonie chrzescijanstwa.

Te ogdlng teze, ktora dla wielu czy-
telnikow nie wgiebiajacych si¢ nadto
w dzieje wzajemnych relacji chrzescijan-
stwa i1 judaizmu jest z pewnoscig szoku-
jaca 1 ,trzeZwigca”, autor wyrazit w
trzech dopelniajacych si¢ twierdzeniach
(s. 13n.): 1. przez dziewigtnascie wiekow
podtrzymywano w chrzescijanistwie biad
w postaci ,,zarzutu bogobdjstwa”, ktory
stawiano wszystkim Zydom, tymczasem
Sobor Watykanski II wyraZnie stwier-
dzil, iz ,,to, co popetniono podczas Jego
[Chrystusa- K.K] mg¢ki, nie moze by¢
przypisane ani wszystkim bez roznicy
Zydom wéwczas zyjacym, ani Zydom
dzisiejszym” (Nostra aetate, nr 4); 2.
przez dziewi¢tnascie wiekow gloszono
w chrzescijanstwie bledny poglad o ,,0d-
rzuceniu Zydéw” przez Boga, o odrzuce-
niu oznaczajacym gniew Bozy na Zy-
dow, przeklenstwo, klatwe¢ rzucona
przez samego Boga na nardd zydowski
z tego powodu, ze Zydzi nie rozpoznali
w Jezusie z Nazaretu Mesjasza Bozego
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1 zabili Go, Sobor Watykanski Il nato-
miast wyrazZnie zabronil przedstawiania
Zydéw jako odrzuconych lub przekle-
tych przez Boga, 1 to odrzuconych rzeko-
mo na podstawie Pisma swietego (por.
Nostra aetate, nr 4); 3. przez dziewigtnas-
cie wiekOw w chrzescijanstwie obecna
byta bl¢dna teza o ,,zastapieniu Izraela”
przez Kosciot (teoria zastepstwa, substy-
tucji), wedlug ktorej Kosciot jest jedy-
nym i prawdziwym Ludem Bozym, jedy-
nym 1 prawdziwym Izraelem (verus Is-
rael), Sobér Watykanski II natomiast
zerwal z tym bledem przypominajac sto-
wa §w. Pawla i méwigc, iz ,,Zydzi nadal
ze wzgledu na swych przodkow sg bar-
dzo drodzy Bogu, ktéry nigdy nie zatuje
darow i powolania” (Nostra aetate, nr 4).

Autor przytoczyt w swej ksigzce wie-
le argumentow na rzecz tezy o trwajacym
przez wieki chrzescijanskim antyjudaiz-
mie. Wrogo nastawieni do Zydoéw, z racji
btednych koncepcji teologicznych, byl
nie tylko Meliton z Sardes, sw. Justyn
Me¢czennik czy Sw. Jan Chryzostom, na-
stawienie to wykazywalo rowniez wielu
myslicieli uznawanych w starozytnosci
za autorytety, na przyktad sw. Ambrozy,
Euzebiusz z Cezarei i Epifaniusz®. Moz-
na probowaé broni¢ niektorych Ojcow
Kosciola wrogo nastawionych do Zy-
déw, powotujac si¢ na ostros¢ dwczes-
nych polemik, inicjowanych nie tylko
przez chrzescijan. Mozna w obronie
tychze Ojcow Kosciotla stusznie domagac
siec uwzglednienia dwczesnego kontek-
stu historyczno-religijnego, tak aby zbyt
pochopnie nie wydawacé krzywdzacych
1 anachronicznych wyrokéw. Wydaje
si¢ jednak, 1z nic nie jest w stanie uspra-
wiedliwi¢ bardzo ostrych antyzydow-

2 Por.J.Parkes, Judaism and Christia-
nity, London 1948.

skich homilii §w. Jana Chryzostoma, do
ktorego najbardziej odnosi si¢ zarzut os-
karzania wszystkich Zydéw o bogobdj-
stwo. Nawet to, ze za czasow Julhana
Apostaty, okoto trzydziesci lat przed ob-
jeciem biskupstwa antiochenskiego
przez Jana Zlotoustego, doszto do wy-
mierzonego w chrzescijan aliansu pogan
i Zydow, nie usprawiedliwia antyzydow-
skich wystgpien Chryzostoma ani ten-
dencyjnego postugiwania si¢ przez niego
tekstami Pisma $wietego.

Autor ksigzki Blogostawiony Bog
Izraela oszczedzit czytelnitkowi smutnej
prawdy o tym, ze wigkszos$¢ chrzescijari-
skiej literatury apologijnej pisana byla
w mysl zasady: broni¢ si¢ kosztem in-
nych, czyli ,,przeciwko” innym, ktorymi
byli poganie, ich filozofowie, zydzi, mu-
zulmanie, heretycy, schizmatycy. Chodzi
0 to, ze metoda obrony wiasnej religii
jedynie przez pi¢tnowanie bledow je)
przeciwnikow jest o tyle niebezpieczna,
1 fatwo przekroczy€ granice mi¢dzy od-
pieraniem  zarzutow  przeciwnikow
a zwalczaniem samych adwersarzy. Nie-
stety, metoda taka wielokrotnie byla
w dziejach chrzescijanstwa modelowa
metodg apologii. Warto zastanowi€ si¢
1 nad tym, czy wspolczesna dziatalnosc
apologijna chrzescijan na polu homile-
tycznym 1 katechetycznym nie jest obcia-
zona wzorcem apologii negatywne;.
Zdarza si¢, ze kazania w obronie wiary
chrzescijariskie) budowane sg zgodnie
z zasadg gromadzenia argumentow nie
tyle przeciwko ateizmowi, co przeciwko
ateistom; wiar¢ w Bostwo Jezusa Chrys-
tusa 1 w Jego zmartwychwstanie wzbu-
dza sie za pomoca argumentacji przeciw-

3 Por. W.A.Meeks, R.L. Wilken,
Jews and Christians in Antioch in the First Four

Centuries of the Common Era, Missoula 1978.



Omowienia i recenzje 251

ko judaizmowi i Zydom; nadprzyrodzo-
nosci 1 prawdziwosci religii chrzescijan-
skie] dowodzi si¢ przez wytykanie licz-
nych ograniczen i1 blgdéw wspélczesnej
cywilizacji.

Odpowiedzialnoscia za wystepujace
w chrzescijanstwie bledy, stusznie wska-
zane przez ks. R. J. Wekslera-Waszkine-
la, nalezy obarczy¢ przede wszystkim
owa metode apologii ,,przeciwko”. Ska-
dinad najprostszy styl obrony siebie, po-
legajacy na wyst¢powaniu przeciwko ko-
mus, skutecznie powstrzymywal wielu
chrzescijaniskich teologéw przed zapo-
znaniem si¢ z bogactwem zydowskich in-
terpretacji Biblii Hebrajskiej, a takze
przed poznawaniem teologiiitozsamosci
zydowskie). Wskutek takiego podejscia,
jesli przecigtny chrzescijanin mysli o ju-
daizmie, to ma w swe] $wiadomosci
przede wszystkim jakis ,,sztuczny” 1 ek-
lektyczny judaizm, na ktory sklada sie¢
potepiony przez Jezusa Chrystusa fary-
zeizm 1 pigtnowane przez Sw. Pawla za-
gubienie ,,ducha” Prawa (Tory) na rzecz
samej tylko jego ,litery”. Jednym slo-
wem, myslac o judaizmie, chrzescyanin
ma w $wiadomosci biedng religi¢ 1 godny
pozalowania naréd, ktory zmarnowal
powolanie i wybranie przez Boga. Jed-
nak taki judaizm nie jest rzeczywistym
judaizmem, lecz jest to judaizm skon-
struowany na potrzeby apologii ,,prze-
ciwko”. Moze z tego wlasnie powodu
znalazty sie w Biblii Tysiaclecia pocho-
dzace od redakcji srédtytuty (np. Odrzu-
cenie Zydow, Jezus odrzucony przez
swdj narod, Pierwsze nawrdcenie Zy-
dow), budzace zdecydowany sprzeciw
autora (por. s. 39). Moze dziwi¢, ze tak
latwo godzimy si¢ z mysla, 1z poza
chrzescijaristwem sg tylko biedy, pomyt-
ki 1 zacofanie religijne. Wcale natomiast
nie dziwi fakt, iz przeciwko takiemu nie-

prawdziwemu judaizmowi, czesto tkwia-
cemu w swiadomosci chrzescijanskiej,
wystepujg autorzy zydowscy oraz auto-
rzy chrzesciyjanscy poznajacy prawde
o judaizmie®.

Zgadzajac si¢ z glownym przesta-
niem 1 najwazniejszymi tezami ksigzki
Blogostawiony Bog Izraela, nie mozna
si¢ Jednak powstrzymac od kilku dopo-
wiedzen 1 pytan. W moim przekonaniu,
chociaz niewatpliwie gorszace, nie-
chrzescijanskie 1 niekatolickie s3 przeja-
wy antyjudaistycznego nastawienia
wsrod chrzescijan, to przypisywanie ta-
kiego nastawienia calemu chrzescijan-
stwu 1 calej chrzescijanskiej teologii roz-
wijane] przez dziewigtnascie wiekow
jest chyba przesada. Zreszta sam autor
wymienia fakty swiadczace o innych po-
staw. Wspomina na przyktad o kilku do-
kumentach Nauczycielskiego Urzedu
Kosciota, w ktorych znalazlo si¢ wyraz-
ne potepienie przejawow antyjudaizmu:
dekret Swigetego Oficjum z 21 marca
1928 roku, encyklika Mit brennender
Sorge Piusa XI oraz odwazne wystapie-
nie tego Papieza z 6 wrzesnia 1938 roku.
Dodam, iz wszystkie te wystapienia Ma-
gisterium Ecclesiae mialy miejsce na
dtugo przed Soborem Watykanskim II.
Autora ksigzki fakty te jednak nie satys-
fakcjonuja, poniewaz - jak podkresla -
w katolickich formularzach liturgicz-
nych nadal znajdowaly si¢ watki antyju-
daistyczne. Oczywiscie, w ogole nie po-
winno ich by¢, ani przedtem, ani potem.
Jednak nalezy tez pami¢ta¢ o faktach
zapoczatkowujacych nowe podejscie
Kosciota do judaizmu, ktore zaowoco-

¢ Por._S_.—g andmel, A Jewish Under-
standing of the New Testament, New York 1956,
s.61-77;Parkes,dz cyt.,s.9-20 L. Kamy-

k owsKki,,Caly Izrael”. Ku katolickiej wizji
Izraela i Zydow, Krakéw 1996, s. 17-28.
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walto powstaniem soborowe)j Deklaracji
o stosunku Kosciota do religii niechrzes-
ciyjanskich Nostra aetate.

Autor omawianej ksigzki, wypowia-
dajac tezy o nieprzerwanym ciggu bfle-
dow antyjudaizmu w lonie chrzescijan-
stwa, nie oddaje sprawiedliwosci tym
chrzescijariskim pisarzom, ktorzy badz
niczego na temat judaizmu i Zydow
nie pisali, badZ zapowiadali pojawienie
si¢ nowego nastawienia, nie deprecjo-
nujgcego judaizmu. Mam na mysli Mi-
kotaja z Kuzy, Rajmunda Lulla, Pico
della Mirandole i Jeana Bodina. W ro-
ku 1956 zydowski uczony S. Sandmel
w swoje] ksigzce zapoznajace] wspol-
czesnych Zydéw z Nowym Testamen-
tem 1 z chrzescyjanstwem, stwierdzit, ze
chociaz wielu chrzescijan interpretuje
ewangelijne opisy me¢ki Jezusa w duchu
antyjudaistycznym, jednakze sg 1 tacy,
ktorzy tego nie czynia®. Warto przyto-
czyC inng wypowiedZ tego autora, w kKto-
rej przypomniatl on, iz wprawdzie w sta-
rozytnosci istnialy pokusy ostrego prze-
ciwstawienia chrzescijaristwa judaizmo-
wi (az do skrajnosci w postaci marcjo-
nizmu), Kosciol jednak bardzo szybko
1 zdecydowanie negatywnie zareagowat
na tak zwany kanon Marcjona, ktory
wykluczat z Nowego Testamentu
wszystkie elementy Biblii Hebrajskiej’.

Teza autora, jakoby przez dziewigt-
nascie wiekoéw niestusznie oskarzano
wszystkich Zydéw o bogobdjstwo réw-
niez domaga si¢ dopowiedzenia.
S. Sandmel 1 J. Parkes, zdajac sobie
spraw¢ z bezpodstawnosci ,,rozcigga-
nia” tego zarzutu na wszystkich Zydéw,
domagaja si¢ rzetelnych badan histo-
rycznych nad okolicznosciami procesu

> Por. Parkes, dz. cyt., s. 140-164.
® Por. Sandmel, dz. cyt., s. 202-209.
” Por. tamze, s. 301n.

i $mierci Jezusa®. Parkes zwraca przy
tym uwagg na fakt, 1z Talmud nie wspo-
mina o udziale Rzymian w procesie
1 zgladzeniu Jezusa, uznajac, ze bylo to
dzieto Zydow, i to dzielo jak najbardzie;
usprawiedliwione. Wspdlczesna apolo-
getyka zydowska natomiast — wedlug te-
go samego autora — obarcza wing za
smier¢ Jezusa wylacznie Rzymian, czyli
— cho¢ Parkes wyraZnie tego nie mowi —
przyznaje historyczng wiarygodnos¢
w tym wzgledzie Nowemu Testamento-
wi, nie zas Talmudowi. Autor ksiazki

Judaism and Christianity sadzi, iz Zydzi

— rzecz jasna nie wszyscy — mieli udziat
w zgladzeniu Jezusa, lecz pytaniem ot-
wartym, na ktore nie da si¢ jednoznacz-
nie odpowiedzieé, pozostaje kwestia, ja-
kimi motywami - religijnymi czy poli-
tycznymi, kierowali si¢ przeciwnicy Je-
zusa. Wedhug tego autora tragizm kon-
fliktu zakoriczonego Smiercig Jezusa po-
legal na tym, ze byl to nieunikniony
konflikt dwu stron dysponujacych bar-
dzo silnymi racjami na poparcie swojego
stanowiska.

Ksigzka Blogostawiony Bog Izraela
wpisuje si¢ w niezwykle potrzebny nurt
teologii, ktory mozna nazwac teologiq
po-oswigcimskg lub nowa (posoboro-
w3) chrzescijaniskg teologig judaizmu.
Autor ksigzki postuluje, aby chrzesci-
jariska posoborowa teologia judaizmu
stala si¢ przedmiotem obowigzkowym
w seminariach duchownych i na wydzia-
tach teologii’. Jest to bardzo stuszny po-

® Por. Sandmel, dz. cyt.,, s. 202-209;
Parkes, dz. cyt., s. 41-70.

? Autor wyglosit ten postulat miedzy in-
nymi na spotkaniu pod tytutem ,,Wspélne du-
chowe korzenie judaizmu i chrzescijaristwa”,
ktdre odbylo si¢ 5 listopada 2000 roku z inicja-

tywy Duszpasterstwa Pracownikéw Nauki
Miasta Lublina.
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stulat. Jednak zanim zostanie on wpro-
wadzony w zycie, nalezy gruntownie
przemysleC calg koncepcje, punkty wez-
lowe oraz miejsce nowej chrzescijan-
skiej teologil judaizmu posréd innych
dyscyplin teologicznych 1 tematéw po-
dejmowanych przez wspolczesng teolo-

gic. Nalezy takze zastanowi€ si¢ nad do-
borem podrecznikéw 1 lektur do nowe-
go przedmiotu. Z pewnoscig nie moze
posrod nich zabraknaé¢ ,budzacej ze

snu” ksigzki ks. R. J. Wekslera-Waszki-
nela.





